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Demopheles. Entre nés, meu caro amigo, nao me agrada o modo
como as vezes exibe seu talento para a filosofia, fazendo da religiao o
objeto de observacdes sarcasticas, e mesmo de franco ridiculo. Todos

julgam sua religiao sagrada, portanto deveria respeita-las.

Philalethes. Isso nao procede! Nao vejo razao para nutrir qualquer
consideracao por um conjunto de mentiras somente porque outras
pessoas sao simplorias. Sou respeitoso a verdade em tudo, e deste
modo nao posso respeitar o que a esta se opde. Minha maxima é Vigeat
veritas et pereat mundus [que a verdade flores¢a, mesmo que o0 mundo
perecal, como a Fiat justitia et pereat mundus [faca-se justica, mesmo
que o mundo pereca] dos advogados. Toda profissao deveria possuir

um conselho analogo.

Demopheles. Entdo suponho que os médicos deveriam dizer Fiant
pilulae et pereat mundus [faca-se a pilula, mesmo que 0 mundo pereca]

— nao haveria muita dificuldade nisso!

Philalethes. Pelos céus! Entenda as coisas cum grano salis [com um
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grao de sal, i.e. com bom senso].

Demopheles. Exatamente; por isso quero que entenda a religiao cum
grano salis. Quero que perceba que se deve suprir as necessidades do
povo de acordo com sua capacidade de compreensdo. Onde ha
multidoes de pessoas de suscetibilidades cruas e de inteligéncia rude,
sordidas em suas pretensdes e mergulhadas em seus afazeres, a
religiao proporciona o uUnico meio de proclama-los e fazé-los se
sentirem a quinta-esséncia da vida. Pois 0 homem médio interessa-se,
primariamente, em nada além daquilo que satisfaz suas necessidades
fisicas e seus anseios; para além disso, conceda-lhe apenas um pouco
de entretenimento e passatempo. Fundadores da religiao e fildsofos
vém ao mundo para desperta-los de seu estupor e apontar o grandioso
sentido da existéncia; filésofos para os poucos, 0s emancipados;
fundadores de religiao para os muitos, para o grosso da humanidade.
Como seu amigo Platao disse, a multidao nao pode ser de filésofos —
nao deveria esquecer-se disso. Religiao é a metafisica das massas;
deixe que figuem com isso: permita que esta comande o respeito
externo, pois desacredita-la equivale a extirpa-la. Assim como possuem
poesia popular e a sabedoria popular dos provérbios, também precisam
de uma metafisica popular: pois a humanidade absolutamente precisa
de uma interpretacao da vida; isso, igualmente, deve ser adequado a
compreensao popular. Consequentemente, essa interpretacao é sempre
uma investidura alegérica da verdade; e na vida pratica e em seus
efeitos sobre os sentimentos, isto €, como um plano de a¢ao e como um

conforto e consolo do sofrimento e da morte, esta realiza, talvez, tanto



quanto a propria verdade realizaria se a possuissemos. Nao se ofenda
por essa forma rude, grotesca e aparentemente absurda; pois, com sua
educacao e erudicao, sao inconcebiveis os rodeios que as pessoas em
seu estado bruto perfazem para receber seu conhecimento das
verdades profundas. As varias religides sao apenas as varias formas nas
quais a verdade — que, tomada por si propria, esta acima de sua
compreensdo — é apreendida e compreendida pelas massas; a verdade
torna-se inseparavel de tais formas. Deste modo, meu caro senhor, nao

me leve a mal se digo que escarnecer tais formas é baixo e injusto.

Philalethes. Mas ndo é precisamente tao baixo e injusto quanto exigir
que nao haja nenhum outro sistema metafisico além deste, forjado
como é, para se adequar aos requisitos e a compreensao das massas?
Que sua doutrina sera o limite da especulacdao humana, a base de todo
0 pensamento, de modo que a metafisica dos poucos — dos
emancipados, como os denomina —, deve ser devotada apenas a
confirmacao, ao fortalecimento e a explicacdo da metafisica das
massas? Que os maiores poderes da inteligéncia humana
permanecerao estagnados e subdesenvolvidos — e mesmo vetados de
florescer — a fim de que sua atividade nao atrapalhe a metafisica
popular? E ndo é precisamente esta a exigéncia que a religido impoe?
Nao é um pouco demais que tolerancia e paciéncia delicada sejam
pregadas por algo que é intolerante e cruel em si? Pense nos tribunais
inquisitérios, nas inquisicdes, nas guerras religiosas, nas cruzadas, na
cicuta de Sdcrates, na morte de Bruno e Vanini nas chamas! Por caso,

hoje isso tudo sao coisas do passado? Como pode o genuino esforco



filosofico, a sincera busca pela verdade — a mais nobre vocacao do
mais nobres homens — ser autorizado ou proibido completamente por
nada mais que um sistema metafisico que goza de um estado de
monopolio, cujos principios sao impressos em todas as mentes quando
ainda muito jovens de um modo tao sincero, profundo e sélido que,
caso a mente nao seja milagrosamente flexivel, permanecera indelével.
Nesta situacao o fundamento de toda razao salutar encontra-se
irreversivelmente deturpado; ou seja, a capacidade de pensamento
original e julgamento imparcial, que é fraco o suficiente por si prépria,
esta — em relacao aos assuntos aos quais poderia se aplicar —

definitivamente paralisada e danificada.

Demopheles. Isso significa, suponho, que as pessoas chegaram a uma

convicgao, e que nao estao dispostas a abandona-la para abracar a sua.

Philaletes Ah! Se ao menos fosse uma convic¢cao baseada no
discernimento. Entdo alguém poderia apresentar argumentos para
sustenta-la e a batalha seria travada com armas iguais. Mas as religides
assumidamente apelam, ndao a convicgao resultante de argumentos,
mas a crenca como exigéncia da revelacao. E como a capacidade de
acreditar é mais agucada na infancia, toma-se um cuidado especial
para garantir esta puerilidade. Isso tem muito mais relagcao com o
enraizamento das doutrinas de fé que com ameacas ou com relatos de
milagres. Se, na infancia, certos pontos de vista e doutrinas
fundamentais sao apresentadas com uma solenidade incomum e com

um ar de seriedade nunca visto em outras coisas; se, juntamente, a



possibilidade de divida sobre estes for completamente descartada —
ou mencionada somente para indicar que a duvida é o primeiro passo
da perdicao eterna —, a impressdo resultante sera tao profunda que,
via de regra, isto €, em quase todos os casos, duvidar destes sera
praticamente tdo improvavel quanto duvidar da prépria existéncia.
Dificilmente um em dez mil tera forca suficiente para perguntar a si
préprio com seriedade e sinceridade — isso é verdadeiro? Denominar
quem pode fazé-lo de grandes intelectos, esprits forts [espiritos fortes]
é uma descricdo mais adequada do que se imagina comumente. Mas,
nas mentes comuns, nada é tao absurdo ou revoltante que, se
inculcado adequadamente, a crenca mais poderosa nao consiga lancar
suas raizes. Se, por exemplo, matar um herege ou um infiel fosse
essencial a salvacao futura da alma, quase todos fariam desse o evento
principal de suas vidas, e em seu leito de morte destilariam consolo e
forca da lembranca de seu sucesso. De fato, quase todo espanhol, no
passado, costumava ver um auto da fe como o mais pio de todos os
atos e mais agradavel a Deus. Um paralelo a isso pode ser encontrado
no modo como 0s Thugs (uma seita religiosa da india, suprimida hé
pouco tempo pelos ingleses, que executaram muitos deles) expressam
seu sentimento religioso e sua veneracao pela deusa Kali; estes
aproveitam toda oportunidade de assassinar seus amigos e
companheiros de viagem com o objetivo de apossar seus bens, com a
plena conviccao de que estao perpetrando algo louvavel, conduzindo a
sua eterna prosperidade. O poder do dogma religioso, quando inculcado

cedo, é tal que pode sufocar a consciéncia, a compaixao e, finalmente,



cada sentimento de humanidade. Mas, se deseja ver de perto e com
seus proprios olhos o que uma inoculacao num tempo oportuno
acarretara, veja os ingleses. Eis uma grande nacao favorecida perante
todas outras por natureza; dotada, mais que todas outras, de
discernimento, inteligéncia, aptidao de julgamento, forca de carater;
veja-os: rebaixados e tornados ridiculos, além de todos os outros, por
sua supersticao eclesiastica estUpida, que se manifesta entre suas
habilidade como uma idée fixe [ideia fixa] ou uma monomania. Devem
agradecer isso a circunstancia de a educacao estar nas maos do clero,
cujo empenho consiste em inculcar todos os artigos de fé nas idades
mais tenras, resultando em uma espécie de paralisia cerebral; isso, por
sua vez, se expressa em toda sua vida num fanatismo imbecil, que faz
a maior parte das pessoas — de outro modo sensiveis e inteligentes —
degradarem-se de tal forma que se tornam incompreensiveis.
Considerando quao essencial para esta obra-prima é a inoculagao numa
idade tenra, os sistemas missionarios deixam de parecer o auge da
importunidade, da arrogancia e da impertinéncia, mas também um
absurdo se nao se restringirem a nacdes que estejam em sua infancia,
como cafires, hotentotes e nativos das ilhas do Sul. Entre essas racas é
bem-sucedida; mas, na india, os bramanes tratam os discursos dos
missionarios com desprezivos sorrisos de aprovacao, ou simplesmente
encolhem os ombros. E pode-se dizer genericamente que o proselitismo
dos missionarios na india é — apesar das mais vantajosas instalacdes
—, via de regra, um fracasso. Uma noticia veridica do Vol. XXI do Asiatic

Journal (1826) afirma que apds tantos anos de atividade missionaria



ndo havia mais que trezentos convertidos na india inteira, onde
somente a populacao nas posses inglesas chega a cento e quinze
milhdes; ao mesmo tempo, admite-se que os cristaos convertidos
distinguem-se por sua extrema imoralidade. Trezentas odiosas almas
subornadas em meio a tantos milhdes! Nao ha evidéncia de que o
cristianismo tenha logrado mais sucesso na india desde entdo, apesar
do fato de os missionarios estarem tentando, contrariamente a
estipulacao e em escolas feitas exclusivamente para a instrucao secular
inglesa, trabalhar na mente nas criancas como bem entendem, a fim de
contrabandear seu cristianismo — contra os quais 0s hindus sao 0s mais
resistentes em sua guarda. Como disse, a infancia é a época de langar
as sementes da crenga, nao a vida adulta — mais especialmente onde
uma fé anterior ja se enraizou. Uma conviccao adquirida, como a fingida
pelos adultos, é, via de regra, apenas uma mascara para algum
interesse pessoal. E 0 sentimento de que esse é quase certamente o
caso que faz de um homem que mudou sua religiao na sua maturidade
um objeto de desprezo a maior parte das pessoas em todo lugar; os
quais mostram, deste modo, que veem a religiao, nao como uma
conviccao justificada, mas meramente como uma crenca inoculada na
infancia, antes de qualquer teste poder ser aplicado. Também é 6bvio
que estao certos em sua visao da religiao, do modo como nao apenas
as massas — que sao cegamente crédulas —, mas também o clero de
toda religiao que, como tal, estudou fielmente e cuidadosamente suas
fontes, seus fundamentos, seus dogmas e suas controvérsias, se unem

como um corpo a religiao de seu pais em particular;



consequentemente, para um ministro, passar de uma religiao ou
confissao para outra é a coisa mais rara do mundo. O clero catoélico, por
exemplo, é completamente convicto da veracidade de todas as
doutrinas de sua igreja, assim como o clero protestante das suas, e
ambos defendem os principios de suas crencas diligentemente. Apesar
disso, a conviccao é determinada apenas pelo pais natal de cada; para
os eclesiasticos do sul da Alemanha, a veracidade do dogma catdlico é
muito 6bvia; no norte da Alemanha, a dos dogmas protestantes. Se tais
conviccOes sao baseadas em razdes objetivas, estas devem ser
climaticas, e prosperar como plantas: umas aqui, outras acola. As
crencas daqueles que possuem essa forma de conviccao localista sao

abracadas pelas massas em todo lugar.

Demopheles. Bem, nenhum mal foi feito, e isso nao faz realmente
qualquer diferenca. De fato, o protestantismo é mais adequado ao

norte, o catolicismo ao sul.

Philalethes. Assim parece. Mas me coloco em um ponto de vista mais
elevado, e mantenho a atencao no que é mais importante — a saber, o
progresso no conhecimento da verdade entre os homens. Desse ponto
de vista, é uma coisa terrivel que, onde quer que um homem tenha
nascido, certas proposicdes serao inculcadas nele em sua infancia, e
este serd convicto de que nunca podera manifestar davidas a respeito
destas, sob a ameaca de perder a salvacao eterna; proposicoes, digo,
gue afetam o fundamento de todo o restante do conhecimento e,

consequentemente, determinam para sempre — e, se falsas, distorcem



para sempre — o ponto de vista que o0 nosso conhecimento respalda;
além disso, como as implicagcles dessas proposicdes abrangem todos
0s aspectos de nossas conquistas intelectuais, todo o conhecimento
humano é completamente adulterado por estas. Evidéncias disso sao
fornecidas por qualquer literatura; a mais notavel sendo a da Idade
Média, mas também em um grau consideravel a dos séculos XV e XVI.
Observe mesmo as primeiras mentes de todas essas épocas; quao
paralisadas eram devido a posicdes fundamentais falsas, como essas; e
também, mais especificamente, como todo o discernimento sobre a
verdadeira constituicao e funcionamento da natureza estavam
bloqueados. Durante todo o periodo cristdao, o teismo permaneceu como
uma montanha sobre todo o esforco intelectual, e principalmente sobre
os esforcos filoséficos, emperrando e paralisando qualquer progresso.
Para o homem cientifico dessas épocas, Deus, Diabo, anjos e demonios
ocultavam toda a natureza; nenhuma investigacdo foi conduzida até o
fim — nada jamais era examinado cuidadosamente; qualquer coisa que
excedesse 0 nexo causal mais 6bvio era imediatamente atribuido a tais
entidades. “Foi explicado completamente através de uma referéncia a
Deus, anjos ou deménios”, como Pomponacio se expressou quando o
assunto estava sendo debatido, “e nenhum filédsofo tem absolutamente
nada analogo”. Ha, certamente, uma suspeita de ironia na afirmacao de
Pomponacio, visto que sua perfidia em outras questdes é conhecida;
mesmo assim, esta apenas fazendo menc¢do ao modo de pensar de sua
época. E se, por outro lado, alguém foi dotado da rara qualidade de

uma mente flexivel — que sozinha poderia romper com as imposicoes



—, seus escritos e este mesmo foram queimados; foi assim com Bruno
e Vanini. Quando alguém se empenha em criticar as doutrinas de uma
crenca alheia, pode-se ver em sua forma mais vivida e em sua faceta
mais ridicula quao completamente uma mente comum é paralisada por
tais preparativos metafisicos precoces. Os esfor¢cos do homem médio
encontram-se geralmente direcionados a uma cuidadosa demonstracao
da incongruéncia de tais dogmas em relacdao a sua prépria crenca;
esforca-se para demonstrar que os outros nao dizem — e certamente
também ndo querem dizer — a mesma coisa; com isso pensa, em sua
simplicidade, que demonstrou a falsidade da crenca alheia. De fato,
sequer levanta a possibilidade de pér em questao qual das duas pode
estar correta; os objetos de sua crenca sao colocados como verdades a

priori, como principios autoevidentes.

Demopheles. Entdo esse é seu ponto de vista mais elevado? Garanto-
lhe que ha outro mais elevado. Primeiro viva, depois filosofe € uma
maxima de uma compreensao mais abrangente do que parece a
primeira vista. A primeira coisa a ser feita é controlar as disposicdes
cruas e mas das massas de modo a evitar que levem a injustica a
extremos — evitar que cometam atos cruéis, violentos e infames. Se
fossemos esperar até que reconhecessem e aceitassem a verdade, isso
viria tarde demais; e a verdade, supondo-se que tivesse sido
encontrada, estaria acima de seus poderes de compreensao. De
qualquer forma, uma versao alegdrica da verdade — uma parabola ou
um mito — é tudo que pode Ihes ser Gtil. Como disse Kant, deve haver

um padrao publico para o Certo e para a Virtude; isso sempre deve



pairar acima. Nao importam realmente as figuras inscritas nela, desde
que seus significados sejam o que é necessario. Tal representacao
alegdrica da verdade sempre existiu em todos lugares; para a maior
parte da humanidade, é um substituto Util para uma verdade que nunca
poderiam conceber — para uma filosofia que nunca poderiam
compreender; pondo-se de lado, ainda, o fato de que esta em constante
mudanca de forma, e nenhuma delas até agora recebeu aceitacdo
geral. Deste modo, meu caro Philalethes, objetivos praticos sao, em

todos os aspectos, superiores aos tedricos.

Philalethes. O que disse parece muito com o antigo conselho de
Timeu de Locros, o pitagorico, pare a mente com falsidade se nao puder
acelera-la com a verdade. Quase suspeito que seu plano é algo que

esta em voga no momento, querendo impressionar-me com:

Estd préxima a hora

Em que poderemos festejar em siléncio

[The hour is nigh
When we may feast in quiet.]

Recomendando, de fato, que tomemos oportunas precaucdes, de tal
forma que as ondas furiosas das massas insatisfeitas nao nos
incomodem na mesa. Mas todo o ponto de vista é tao falso quanto, hoje
em dia, é popular e recomendado; entao me apresso em levantar-lhe
um protesto. E falso que Estado, justica e lei ndo podem ser mantidos

sem a assisténcia da religiao e seus dogmas; e que a justica e a ordem



publica precisam da religido como um complemento necessario, se as
representacdes legislativas precisam proceder. E falso, fosse repetido
cem vezes. Um argumento penetrante e contundente em favor
contrario é sustentado pelos Antigos, especialmente os gregos. Nada do
que entendemos por religido lhes era familiar. Nao possuiam escrituras
sagradas, dogmas e o impeto de induzir sua aceitacao por todos,
principios a serem inculcados nos mais jovens. Tao modesta quanto isso
era a doutrina moral pregada pelos ministros da religiao, tampouco os
padres preocupavam-se com moralidade ou com o que as pessoas
faziam ou deixavam de fazer. Nada disso. O dever dos padres resumia-
se a cerimonias, rezas, hinos, sacrificios, procissoes, lustracdes e afins,
tendo como objetivo nada além da melhoria moral do individuo. O que
se denominava religiao consistia, mais especialmente nas cidades, em
conceder templos aqui e acola a alguns dos deuses das maiores tribos,
nas quais as adoracdes eram realizadas como uma questao de estado,
sendo, consequentemente, um afazer civil. Ninguém — exceto os
responsaveis pelas cerimbénias — era, de qualquer forma, obrigado
participar ou mesmo acreditar. Em toda a Antiguidade nao ha traco de
qualquer obrigacao de se acreditar em qualquer dogma particular.
Apenas no caso de uma explicita negacao da existéncia dos deuses —
ou qualquer outro insulto a estes — uma penalidade era imposta, e isso
devido ao insulto oferecido ao Estado, que servia a tais deuses; a parte
isso, todos eram livres para pensar o que quisessem a seu respeito. Se
alguém desejasse ganhar o favor de tais deuses de modo privado, pela

oracao ou pelo sacrificio, estava desimpedido, mas arcando com todos



0s custos e riscos; se ndo o fizesse, ninguém apresentaria objecoes,
menos ainda o Estado. No caso dos romanos, todos tinham em casa
seus préprios Lares e Penates; estes eram, na verdade, bustos de
venerados antepassados. Da imortalidade da alma e da vida apos a
morte 0s Antigos nao tinham qualquer ideia firme, clara e menos ainda
dogmatica, mas nocdes muito vagas, cambiantes, indefinidas e
problematicas, cada qual ao seu modo; e as ideias sobre os deuses
eram, no mesmo grau, variantes, individuais e vagas. Portanto, entre os
Antigos nao havia religiao no sentido atual da palavra. Mas a anarquia e
a desordem prevaleceram por causa disso? Pelo contrario, ndo sao a lei
e a ordem civil em grande parte um trabalho dos Antigos, e que este
ainda constitui nossos proprios fundamentos? Nao havia uma completa
protecao da propriedade, mesmo consistindo em grande parte de
escravos? E essa forma de organizacao nao durou mais de mil anos?
Entao, como nao os reconheco, devo protestar contra os objetivos
praticos e a necessidade da religiao nesse sentido que indicou, e contra
0 que é tao popular hoje em dia, isto €, como um fundamento
indispensavel a todos os esquemas legislativos. Pois, adotando este
ponto de vista, uma pura e sagrada busca pela verdade pareceria, no
minimo, quixotesca, € mesmo criminosa se se aventurasse, em seu
sentimento de justica, a denunciar tal crenca autoritaria como uma
usurpadora que tomou posse do trono da verdade e mantém sua

posicao através da mentira.

Demopheles. Mas a religiao nao se opde a verdade; esta mesma

ensina a verdade. E como a amplitude de sua atividade nao € uma



mera sala de conferéncias, mas o mundo e a humanidade em peso, a
religiao deve adaptar-se as exigéncias e a compreensao de uma
audiéncia de tal forma numerosa e amalgamada. A religidao nao deve
permitir que a verdade apareca em sua forma crua; ou, para usar uma
analogia médica, esta ndo deve exibir-se pura — precisa empregar um
meio mitico, um agente, que tome sua fronte. Também ¢é possivel
comparar a verdade em relagao a certos elementos quimicos que, por si
proprios, sao gasosos, mas, para uso medicinal, assim como por
questao de preservacao e transporte, devem ser unidos a uma base
solida, estavel, pois de outro modo evaporaria. O gas de cloro, por
exemplo, somente é utilizado na forma de cloretos. Mas se a verdade
pura, abstrata e isenta de vinculos alegodricos, sera para sempre
intangivel, mesmo aos filésofos, entdao pode ser comparada ao fldor,
que nao pode ser isolado, mas aparece sempre combinado a outros
elementos. Ou, valendo-me de uma analogia menos cientifica, a
verdade, que é impossivel de exprimir senao através de mitos e
alegorias, é como agua, que pode ser armazenada em praticamente
qualquer recipiente; o filésofo que insiste em obté-la pura é como o
homem que quebra o recipiente para conseguir a 4gua em si. Essa é,
talvez, uma analogia exata. Em qualquer grau, religiao é a verdade
exprimida de modo mitico e alegdrico, tornando-se assim acessivel e
digestivel pela humanidade em geral. Os homens nao poderiam recebé-
la pura e cristalina, assim como nao podemos respirar oxigénio puro;
precisa-se adicionar quatro vezes o volume em nitrogénio. Em palavras

claras, o profundo significado, o mais alto objetivo da vida sé pode ser



desvelado e apresentado as massas simbolicamente, pois sdo
incapazes de concebé-la em sua verdadeira significacao. Filosofia, por
outro lado, deve ser como os mistérios Eleusinianos, para os poucos, a

elite.

Philalethes. Compreendo. No fim, isso se resume a verdade numa
indumentdria de falsidade. Mas, nessa situacao, esta a fazer uma
alianca fatal. Que arma perigosa é posta nas maos daqueles que estao
autorizados a empregar a falsidade como um veiculo da verdade! Se o
que diz é verdade, temo que o dano causado pela falsidade sera maior
qgue qualquer vantagem que a verdade jamais poderia produzir.
Obviamente, se a alegoria fosse admitida como tal, nao levantaria
objecOes; mas tal admissdo subtrairia de si prépria todo o respeito e,
consequentemente, toda a utilidade. A alegoria deve, portanto, alegar-
se verdadeira no sentido préprio da palavra, e sustentar tal alegagao —
enquanto, na melhor das hipdteses, é somente verdadeira no sentido
alegérico. Pois aqui esta um dano irreparavel, um mal permanente; e é
por isso que a religiao sempre esteve e sempre estara em conflito com

0 nobre empenho da busca pela verdade pura.

Demopheles. Oh, nao! Isso nao representa perigo. A religiao pode nao
confessar abertamente sua natureza alegorica, mas disso apresenta

indicacdes suficientes.
Philalethes. Como?

Demopheles. Em seus mistérios. “Mistério”, na verdade, é apenas

uma palavra técnica da teologia para alegoria religiosa. Todas religides



tém seus mistérios. Literalmente, um mistério € um dogma
completamente absurdo, mas que, apesar disso, abriga em si uma
grandiosa verdade, a qual, por si prépria, seria incompreensivel ao
entendimento vulgar da multidao. A multidao o aceita em seu disfarce
com confianca, e lhe acredita, sem descaminhar devido a sua
absurdidade, a qual, mesmo para sua inteligéncia, € dbvia; e deste
modo participa do nucleo da questao, tanto quanto é capaz de fazé-lo.
Para explicar meu ponto de vista posso acrescentar que mesmo na
filosofia uma tentativa foi feita de lancar mao do mistério. Pascal, por
exemplo, que foi outrora um devoto, um matematico e um filésofo, diz:
Deus é todo centro e nada redor [God is everywhere center and
nowhere periphery]. Malebranche também tem uma justa observacgao:
Liberdade é um mistério. Poder-se-ia dar um passo adiante e sustentar
que na religido tudo é mistério. Pois comunicar a verdade, no sentido
préprio da palavra, a multiddao em sua forma nua é absolutamente
impossivel; tudo que pode fazer parte de seu destino deve ser
iluminado por uma reflexdo mitoldgica a seu respeito. A verdade
despida esta fora de lugar ante os olhos do profano e do vulgar, que so
podem perceber uma aparéncia pesadamente velada.
Consequentemente, nao é razoavel exigir de uma religiao que seja
verdadeira no sentido préprio da palavra; e isso, hoje em dia, diga-se de
passagem, € uma absurda contenda dos racionalistas e dos
supernaturalistas do género. Ambos partem da perspectiva de que a
religiao deve ser a verdade de fato; enquanto o primeiro demonstra que

nao é verdadeira, o Ultimo obstinadamente sustenta que é; ou entao o



primeiro veste e organiza o elemento alegérico de tal forma que, no
sentido proprio da palavra, poderia ser verdadeira, mas seria, neste
caso, um lugar-comum; enquanto o Ultimo deseja sustentar que é
verdadeira no sentido préprio da palavra, sem quaisquer aderecos; uma
crenca que gostariamos de conhecer apenas como obrigagdes impostas
por inquisicdes e afins. Entretanto, o mito e a alegoria realmente
constituem o elemento préprio da religido; e sob essa indispensavel
condicao, a qual foi imposta pela limitacao intelectual das multiddes, a
religiao fornece satisfacao suficiente para as necessidades metafisicas
da humanidade, as quais sao indestrutiveis. Esta toma o lugar da
verdade filoséfica pura, a qual é infinitamente complexa e talvez de

impossivel compreensao.

Philalethes. Ah! Assim como uma perna de madeira substitui a
natural; proporciona aquilo que esta faltando, mas mal faz seu dever e,
sendo conformada de modo razoavelmente habil, deseja ser
considerada como uma perna natural. A Unica diferenca é que, ainda
que a perna natural, como regra, tenha precedido a de madeira, a

religiao em todo lugar precedeu a filosofia.

Demopheles. Talvez sim, mas para um homem que nao tem uma
perna natural, uma de madeira € uma grande ajuda. Tenha em mente
que as necessidades metafisicas da humanidade decididamente
requerem satisfacao, pois o horizonte de pensamento dos homens
precisa de um pano de fundo, o qual nao pode ser o infinito. O homem,

via de regra, nao possui faculdades para pesar e discriminar o que é



falso e o que é verdadeiro; além disso, o trabalho que a natureza e as
imposicdes da natureza colocam sobre o homem nao lhe deixam tempo
para tais investigacdes ou para a educacao que estas pressupdem.
Neste caso, portanto, é inutil falar sobre convicgdes esclarecidas; torna-
se necessario valer-se da crenca e da autoridade. Se uma verdadeira
filosofia realmente tomasse o lugar a religiao, pelo menos nove décimos
da humanidade teriam de recebé-la por forca da autoridade; ou seja,
seria uma questao de fé também, e o ditado de Platao, de que a
multiddo nao pode ser de filésofos, sempre permanecera verdadeiro. A
autoridade, entretanto, é uma questao de tempo e de circunstancias
tao-somente, e assim nao se pode afirmar qual possui toda a razao ao
seu favor; somente deve ter permissao para aquilo que adquiriu no
curso da histéria, mesmo se for apenas uma representacao alegérica da
verdade. A verdade nesta forma, respaldada apenas pela autoridade,
apela acima de tudo aos elementos estritamente metafisicos da sua
constituicao humana, isto é, a necessidade que o homem sente de uma
teoria em relacao ao mistério da existéncia que se mostra a sua
percepcao, uma necessidade advinda da consciéncia de que por detras
do mundo fisico ha outro metafisico, algo permanente como o
fundamento da constante mudanca. Entao apela a vontade, aos medos
e as esperancas dos seres mortais que vivem em luta constante; para
estes a religiao cria, de acordo, deuses e demdnios para 0s quais
podem rogar, cuja vontade podem satisfazer e dos quais podem ganhar
o favor. Finalmente, apela a consciéncia moral, a qual indiscutivelmente

esta presente no homem, fornecendo-lhe corroboracao e apoio, sem o



qual ndo se manteria a si préprio na luta contra tantas tentacdes. E
apenas nesta perspectiva que a religiao proporciona uma fonte
inesgotavel de consolo e conforto nos inumeraveis desafios da vida, um
conforto que nao abandona o homem na morte, mas que, entao, revela
sua face mais eficiente. Deste modo, a religiao pode ser comparada a
alguém que pega um cego pela mao e o guia, pois este é incapaz de
enxergar por si préprio, tendo como preocupacao chegar ao seu

destino, nao olhar tudo pelo caminho.

Philalethes. Este certamente é um dos aspectos mais fortes da
religido. Se se trata de uma fraude, é uma fraude sagrada; isso é
inegavel. Mas isso situa os padres como algo entre enganadores e
professores de moral; nao ousariam ensinar a verdade de fato — como
explicou bastante claramente — mesmo se a conhecessem, 0 que nao é
o caso. Uma filosofia verdadeira, entdao, sempre podera existir, mas nao
uma religiao verdadeira; digo verdadeira no sentido préprio da
compreensao da palavra, nao meramente no sentido floreado ou
alegdrico que descreveu; um sentido segundo o qual todas religides
seriam verdadeiras, mas em varios graus. E precisamente mantendo a
mistura inextrincavel de opuléncia e miséria, honestidade e perfidia,
bem e mal, nobreza e baixeza — que sdo as caracteristicas normais do
mundo em geral — que a mais importante, mais grandiosa, mais
sagrada das verdades pode tecer sua aparéncia em conjunto com uma
mentira, e pode até emprestar forca de uma mentira como algo que
funciona melhor na humanidade; e, como revelacao, deve ser escudada

por uma mentira. Isso poderia, de fato, ser considerado o simbolo do



mundo moral. Entretanto, nao abandonaremos a esperanca de que a
humanidade, possivelmente, chegara a um ponto de maturidade e
educacao no qual um lado pode produzir e o outro receber a verdadeira
filosofia. Simplex sigillum veri [simplicidade é o sinal, o simbolo da
verdade]: a verdade nua deve ser tao simples e inteligivel que podera
ser comunicada a todos em sua forma verdadeira, sem admitir qualquer

mistura com mitos e fabulas, sem disfarca-la na forma de religido.

Demopheles. Parece ter perdido a nocao de quao estlpida é a maior

parte das pessoas.

Philalethes. Estou apenas exprimindo uma esperanca da qual nao
consigo abrir mao. Se atingida, a verdade em sua forma simples e
inteligivel certamente removeria da religiao do lugar que ocupou por
tanto tempo como sua representante e pelos meios mesmos meios
mantidos abertos para esta. Chegaria o tempo em que a religiao teria
cumprido seu objetivo e completado seu curso: poderia despedir-se da
corrida que havia comprado em anos de discricao, e partir em paz: isso
seria a eutandsia da religiao. Mas, enquanto viver, terd duas faces, uma
de verdade e uma de farsa. Dependendo do modo como se olha a uma
ou outra, toma-se uma posicao favoravel ou contraria. A religido deve
ser considerada um mal necessario, cuja necessidade reside na
lamentavel imbecilidade da grande maioria da humanidade, incapaz de
alcancar a verdade, e deste modo precisando urgentemente de algo

que tome o seu lugar.

Demopheles. Realmente, um individuo qualquer pensaria que filésofos



tém a verdade num armario, e seria necessario somente ir |a e pega-la!

Philalethes. Bem, se ainda nao a temos, isso se deve principalmente a
pressao que a religiao colocou sobre a filosofia em todos os tempos e
em todos os lugares. Tentou-se fazer da expressao e da comunicacao
da verdade, mesmo da sua contemplacdao e descoberta, algo
impossivel, colocando criancas, em seus primeiros anos, nas maos de
padres, para serem manipuladas — para fixar as bases sobre as quais
seus pensamentos fundamentais dai em diante ocorrerao, e isso com
tamanha firmeza que, em assuntos fundamentais, estarao
estabelecidos e determinados pelo resto de suas vidas. Mesmo quando
vejo os escritos dos melhores intelectos dos séculos XVI e XVII (mais
especialmente se estiver engajado em estudos orientais), as vezes me
choco em perceber quao completamente paralisados e tolhidos estao
pelas ideias judaicas. Como alguém poderia fazer uma filosofa

verdadeira com essa espécie de preparacao?

Demopheles. Mesmo se a verdadeira filosofia fosse descoberta, a
religiao nao desapareceria do mundo, como parece pensar. Nao pode
haver um sistema metafisico para todos; isso se torna impossivel
devido as naturais diferencas de capacidade intelectual entre os
homens e também devido as diferencas que a educacéo faz. E uma
necessidade para a grande maioria da humanidade se empenhar em
trabalhos fisicos arduos, os quais nao podem ser dispensados se as
necessidades incessantes de toda a raca tiverem de ser satisfeitas. Isso

nao apenas deixa a maioria sem tempo para educacao, aprendizado e



contemplacdo; mas, em virtude do rispido e veloz antagonismo entre
musculos e mente, a inteligéncia € embotada pelo exaustivo trabalho
fisico, a qual se torna pesada, desajeitada, embaracada e,
consequentemente, incapaz de assimilar qualquer coisa além de
situacoes relativamente simples. No minimo nove décimos da raca
humana se enquadram nessa categoria. Mas ainda assim as pessoas
precisam de um sistema metafisico, isto é, uma explicacdo do mundo e
da nossa existéncia, e devido a tal necessidade ser algo muito essencial
da natureza humana, é preciso um sistema popular; e para ser popular
este deve combinar muitas qualidades raras. Deve ser facilmente
compreensivel, mas ao mesmo tempo possuir, onde for apropriado,
uma certa quantidade de obscuridade, mesmo de impenetrabilidade;
entdao um sistema moral correto e satisfatério deve ser articulado com
seus dogmas; acima de tudo, deve fornecer um inesgotavel consolo
quanto ao sofrimento e a morte; a consequéncia disso tudo é que so
pode ser verdadeiro no sentido alegérico, mas nao no real. Ademais,
deve possuir o apoio de uma autoridade que impressiona por sua
grande idade, por ser universalmente reconhecida, por seus
documentos, por seu tom e sua elocucdo; qualidades tao dificeis de
combinar que muitos homens nao estariam dispostos — se pensassem
sobre 0 assunto — a ajudar a solapar uma religiao, pois concluiriam que
0 alvo de seu ataque € mais sagrado tesouro das pessoas. Se deseja
constituir uma opinido sobre religiao, é imprescindivel ter em mente o
carater da grande multidao para a qual é destinada, e afigurar para si

sua completa inferioridade, tanto moral quanto intelectual. E incrivel



quao longe essa inferioridade chega, e com quanta persisténcia uma
faisca de verdade brilhara mesmo com o envoltério mais tosco da
fabula mais monstruosa ou da cerimoOnia mais grotesca, unindo-se
indestrutivelmente, como o odor do almiscar, a tudo com o qual entrou
em contato. Como ilustracao, considere a profunda sabedoria dos
Upanishads, e entdo veja toda a idolatria amalucada na india de hoje,
com suas peregrinacdes, procissoes e festividades, ou as insanas e
ridiculas atividades dos Saniasi. Ainda assim nao se pode negar que em
toda essa insanidade e maluquice ha um propdsito obscuro por detras,
com o qual se harmoniza, um reflexo da profunda sabedoria que
mencionei. Mas, para a multidao bruta, tinha de estar representada
desta forma. Em tamanho contraste como este, temos os dois pdlos da
humanidade, a sabedoria do individuo e a bestialidade dos muitos,
ambos o0s quais encontram seu ponto de convergéncia na esfera moral.
Este dizer de Kurral deve surgir naturalmente em todos. Pessoas
humildes parecem homens, mas nunca vi sua exata contraparte [Base
people look like men, but | have never seen their exact counterpart]. O
homem de educacao pode, igualmente, interpretar a religiao para si
proprio cum grano salis; o homem do conhecimento, o espirito
contemplativo pode secretamente troca-la por uma filosofia. Mas aqui,
novamente, uma filosofia nao serviria para todos; pelas leis da
afinidade todo sistema traria para si o publico cuja educacao e
capacidades fossem mais adequadas. Entao sempre ha escolas de um
sistema metafisico inferior para a multidao educada e um mais elevado

para elite. A grandiosa doutrina de Kant, por exemplo, teve de ser



degradada ao nivel das universidades e arruinada por homens como
Fries, Krug e Salat. Em suma, aqui, como em todo lugar, a maxima de
Goethe é verdadeira: um nao serve para todos [One does not suit all].
Pura fé na revelacao e pura metafisica sao para dois extremos e, para
0s passos intermediarios, modificacbes destes em combinacdes e
gradacdes inumeraveis. E isso sucede necessariamente pelas
imensurdveis diferencas que a natureza e a educacao colocaram entre

homens e homens.

Philalethes. Seu ponto de vista realmente faz-me lembrar dos
mistérios dos Antigos, que acabou de mencionar. Seu propdsito
fundamental parece ter sido curar o mal proveniente das diferencas de
capacidade intelectual e educacao. O plano era, da grande multidao
completamente impérvia a verdade desvelada, selecionar certas
pessoas que talvez receberiam uma revelacao até certo ponto; destas,
novamente, escolher outras para as quais mais seria revelado, por
serem capazes de apreender mais; e cada vez mais acima, até o topo
dos Epopts. Os graus correspondem aos pequenos, grandes e maiores
mistérios. A organizacao foi baseada numa estimativa correta da

desigualdade intelectual da humanidade.

Demopheles. No mesmo sentido, a educacao dada em nossas escolas
primarias, médias e superiores corresponde a diferentes graus de

iniciacao em mistérios.

Philalethes. De um modo bastante semelhante; e apenas enquanto os

assuntos relativos ao conhecimento superior sao escritos



exclusivamente em latim. Mas desde que este deixou de ser o caso,

todos os mistérios estao profanados.

Demopheles. Seja como for, devo lembra-lo de que deveria olhar a
religido mais do ponto de vista pratico que do teérico. Metafisica
personificada pode ser um inimigo da religiao, mas do mesmo modo
moralidade personificada serd sua aliada. Talvez o elemento metafisico
em todas as religioes seja falso; mas o elemento moral é verdadeiro no
todo. Isso talvez possa ser deduzido do fato de que todas discordam em

suas metafisicas, mas estao de acordo no relativo a moral.

Philalethes. Algo que ilustra a regra légica de que premissas falsas

podem resultar em uma conclusao verdadeira.

Demopheles. Permita-me que discorra sobre sua conclusao: deixe-me
lembra-lo de que a religiao tem dois lados. Esta nao se sustenta quando
vista em sua teoria, isto é, seu lado intelectual; por outro lado, na
perspectiva moral, esta prova ser o Unico meio de guiar, controlar e
acalmar essas racas de animais imbuidos de razdo, cujo parentesco
com 0 macaco nao exclui o parentesco com o tigre. Ao mesmo tempo a
religiao, via de regra, € uma satisfacdao suficiente para suas obtusas
necessidades metafisicas. Parece nao possuir uma ideia adequada da
diferenca, profunda como uma fenda nos céus, o grande abismo entre o
homem do conhecimento e esclarecimento, acostumado ao processo de
reflexdo, e a pesada, maljeitosa, rude e lerda consciéncia das bestas de
carga da humanidade, cujos pensamentos tomaram inexoravelmente a

direcao da ansiedade a respeito do seu sustento, e nao podem tomar



qualquer outra rota; cuja forca muscular é trazida a cena tdo
exclusivamente que a forca nervosa, a qual forma a inteligéncia, desce
a um nivel muito raso. Pessoas assim precisam de algo tangivel ao qual
possam se segurar no caminho escorregadio e tortuoso de suas vidas,
algum tipo de fabula maravilhosa, através da qual as coisas possam
ser-lhe comunicadas, pois com sua inteligéncia bruta s6 podem
absorvé-las na forma de imagens e parabolas. Neles explicacdes
profundas e distincdes sutis sao jogadas fora. Se conceber a religiao
sob esta luz, e relembrar-se que seus objetivos sao acima de tudo
praticos, e tedricos apenas num grau subordinado, esta se afigurara

como algo digno do mais elevado respeito.

Philalethes. Um respeito que, em Ultima instancia, fundamenta-se no
principio de que os fins justificam os meios. Nao me sinto disposto em
favor de um compromisso com bases como essas. A religiao pode ser
um excelente meio de adestrar os membros pervertidos, obtusos e
controversos dessa raca bipede: mas, aos olhos do amigo da verdade,
toda fraude, mesmo sendo sagrada, deve ser condenada. Um sistema
de enganacdes, um amontoado de mentiras parece um meio estranho
de inculcar a virtude. A bandeira a qual jurei é a verdade; permanecerei
fiel a isso sempre e, atingindo sucesso ou nao, lutarei pela luz da

verdade! Se vejo a religiao pela o6tica errada... —

Demopheles. Mas nao vai. A religiao nao € uma mentira: € verdadeira,
a mais importante de todas as verdades. Pois suas doutrinas sao, como

disse, de tal grandiosidade que a multidao é incapaz de concebé-la sem



um intermediario, porque sua luz cegaria uma visao comum, esta vem
diretamente envolvida no pelo véu da alegoria e ensina, nao
precisamente o que é a verdade em si, mas o que é verdadeiro em
relagao ao grandioso significado que contém; e, entendida dessa forma,

a religiao é a verdade.

Philalethes. Estaria tudo bem se a religiao estivesse na liberdade de
ser verdadeira no sentido meramente alegérico. Entretanto, sua
alegacao é que esta é completamente verdadeira no sentido préprio da
palavra. Nisto repousa a mentira, e é aqui que um amigo da verdade

deve adotar uma posicao hostil.

Demopheles. A mentira é um sine qua non [sem a qual ndo]. Se a
religiao admitisse que apenas o significado alegérico de sua doutrina é
verdadeiro, estaria subtraindo de si propria toda a sua eficacia. Um
tratamento rigoroso como este destruiria sua inestimavel influéncia
sobre os coracdes e sobre a moral da humanidade. Em vez de insistir
com tal obstinacao pedante, veja as grandes conquistas na esfera
pratica, sua promocao de sentimentos bons e apraziveis, sua orientacao
da conduta, o apoio e o consolo ao sofrimento da humanidade na vida e
na morte. Quanto desejaria evitar que as sutilezas tedricas fossem
desacreditadas pelos olhos da multidao, e finalmente arrancar-lhes algo
que é uma inexaurivel fonte de consolo de tranquilidade, algo do qual,
em seu destino penoso, precisam tanto — mesmo mais que nds. Por

apenas esse motivo, a religiao deve estar acima de qualquer ataque.

Philalethes. Com esse tipo de argumento poderia ter tirado Lutero do



jogo quando atacou a venda de indulgéncias. Quantos conseguiram
consolo das cartas de indulgéncias, um consolo que nada mais poderia
conceder, uma completa tranquilidade; de tal forma que partiu em
jubilo com completa confianca no pacote delas que tinha em suas maos
na hora de sua morte, convicto de que eram muitas cartas de admissao
a todos os nove céus. Qual é a utilidade de um consolo e tranquilidade
que sao constantemente obscurecidos sob a espada de Damocles?*1 A
verdade, meu caro senhor, é a Unica coisa segura; a verdade somente
permanece firme e confidvel; é a Unica fonte de consolo consistente; é

o diamante indestrutivel.

Demopheles. Sim, se tivesse a verdade em seu bolso, pronta a nos
beneficiar. Tudo que tem sao sistemas metafisicos, nos quais nada é
certo senao as dores de cabeca que causam. Antes de lancar qualquer

coisa fora, é preciso ter algo melhor a ser posto em seu lugar.

Philalethes. E 0 que continua a afirmar. Livrar um homem do erro é
conceder, nao retirar. O conhecimento de que algo é falso é a verdade.
O erro sempre causa problemas; cedo ou tarde, acarretard danos ao
homem que o abriga. Entao desistir de enganar as pessoas; confessar a
ignorancia a respeito do que nao se sabe e deixar todos constituirem
seus artigos de fé por si préprios. Talvez ndo se saiam tdao mal,
especialmente enquanto estiverem a polir os detalhes um do outro,
corrigindo erros mutuamente. A existéncia de muitas perspectivas sem
davida lancard um fundamento de tolerancia. Aqueles que possuem

conhecimento e capacidade poderao recorrer ao estudo de filosofia, ou



mesmo em si préprios levar a histéria da filosofia um passo adiante.

Demopheles. Isso serd um belo empreendimento! Toda uma nacao de

metafisicos rudes disputando entre si e por vezes saindo aos socos!

Philalethes. Bem, bem, alguns socos aqui e acola sao o tempero da
vida; de qualquer forma, um mal desprezivel em comparag¢ao com o
presente no dominio sacerdotal, o despojo da laicidade, a perseguicao
dos hereges, tribunais inquisitérios, cruzadas, guerras santas,
massacres de Sao Bartolomeu. Esses foram os resultados da metafisica
popular imposta de cima para baixo; entao me atenho ao antigo dizer
de que nao se pode obter uvas do cardo, ou esperar que algo bom

provenha de um monte de mentiras.

Demopheles. Quantas vezes terei de repetir que a religiao pode ser
qualquer coisa, menos um monte de mentiras? A religiao é a propria
verdade, mas numa vestimenta mitoldgica, alegérica. Quando falou
sobre seu plano de todos serem os fundadores de suas préprias
religides, ocorreu-me dizer que um particularismo como esse é
completamente oposto a natureza humana e, consequentemente,
destruiria toda a ordem social. O homem é um animal metafisico — isto
é, possui supremas necessidades metafisicas; em acordo, concebe a
vida acima de tudo em sua significacao metafisica, e anseia fazer com
que tudo se alinhe a isso. Consequentemente, mesmo soando de um
modo estranho frente a visao de incerteza perante todos os dogmas, a
concordancia quanto aos fundamentos da metafisica é essencial, pois

um laco de unido genuino e duradouro somente é possivel entre os que



partilham o mesmo ponto de vista nessas questdes. Como resultado, o
fator de semelhanca ou contraste entre nacdes é principalmente a
religido, mais que o governo ou mesmo a lingua; assim, a estrutura da
sociedade, o Estado, permanecera firme apenas quando fundado sobre
um sistema metafisico que é reconhecido por todos. Este, obviamente,
sé pode ser um sistema popular — isto €, uma religido: torna-se uma
parte e uma parcela da constituicao do Estado, de todas as
manifestagdes publicas da vida nacional e também de todos os atos
solenes de individuos. Tal era o caso na india antiga, entre os persas,
egipcios, judeus, gregos e romanos; € ainda € o caso nas nacoes
bramanes, budistas e maometanas. Na China, é verdade, ha trés
crencgas, das quais a prevalecente — budismo — é precisamente a que
nao recebe protecdo do Estado; todavia, ha um ditado na China,
universalmente aceito e de uso diario, de que “as trés crencas sao
apenas uma” — ou seja, ha concordancia quanto aos fundamentos
essenciais. O imperador confessa as trés juntas ao mesmo tempo. E a
Europa é a unido dos Estados cristdos: o cristianismo é fundacao de
cada um dos membros, e a ligacao comum entre todos. Por essa razao
a Turquia, apesar de estar geograficamente na Europa, nao é
propriamente considerada como pertencente a esta. Igualmente, os
principes europeus mantém suas posicdes “pela graca de Deus”: e o
papa € o vice-gerente de Deus. Por isso, como seu trono era o mais
elevado, costumava ansiar que todos tronos fossem considerados dele.
Também do mesmo modo, os arcebispos e bispos, como tais, possuiam

poderes temporais; e na Inglaterra estes ainda tém assentos e votos na



alta Casa. Princesas protestantes, como tais, sao a lideranca de suas
igrejas: na Inglaterra, poucos anos atras, esta era uma garota de
dezoito anos. Pela revolta do papa, a Reforma rompeu a uniao europeia,
e em um grau especial dissolveu a verdadeira unidade da Alemanha
através da destruicdo de suas crencas religiosas comuns. Esta uniao, a
qual praticamente havia chegado ao fim, teve de ser restaurada
posteriormente através de meios artificiais e puramente politicos. Pode-
se ver, entdo, quao préxima € a conexao entre uma fé comum e a
ordem social e a constituicao de cada Estado. A fé fornece amplo
respaldo as leis e a constituicao, ao fundamento e, portanto, a estrutura
social, a qual sequer se manteria como um todo se a religiao nao
emprestasse peso a autoridade do governo e a dignidade ao

governante.

Philalethes. Oh, sim, princesas usam Deus como uma espécie de
fantasma para assustar criangas crescidas para a cama, se nada mais
funcionar: é por isso que vinculam tanta importancia a divindade. Muito
bem. De passagem, deixe-me recomendar aos n0ssos governantes que
prestem bastante atencao, regularmente duas vezes ao ano, no décimo
quinto capitulo do primeiro livro de Samuel, para que se lembrem
constantemente o que significa apoiar o trono no altar. Ademais, desde
que o cadafalso, esta ultima ration theologorum [Ultima razao dos
tedlogos], saiu da moda, esta forma de governo perdeu sua eficiéncia.
Pois, como sabe, religides sao como pirilampos; brilham apenas quando
estd escuro. Uma certa quantidade de ignorancia generalizada é a

condicao de todas as religides, o elemento no qual podem existir por si



préprias. E tdo logo quanto a astronomia, a ciéncia natural, a geologia,
a histdria, o conhecimento dos paises e dos povos tiverem disseminado
sua luz amplamente, e a filosofia finalmente tiver a permissao de dizer
uma palavra, todas as crencas baseadas em milagres e revelacdes
desaparecerdo; e a filosofia tomara seu lugar. Na Europa o dia do
conhecimento e da ciéncia amanheceu no fim do século XV com o
aparecimento dos platonicos do Renascimento; seu sol brilhou ainda
mais nos séculos XVI e XVII, tao ricos em resultados, desfazendo a
névoa da Idade Média. A Igreja e a fé foram compelidas a desaparecer
na mesma medida; e entao no século XVIIl os filésofos ingleses e
franceses foram capazes de assumir uma atitude de hostilidade direta;
até que, finalmente, no periodo de Frederick, o grande, apareceu Kant e
removeu da crenca religiosa o sustento que anteriormente havia
recebido da filosofia: emancipou a criada da teologia e, ao atacar a
questao com completude e paciéncia alemas, deu-lhe um tom sério em
vez de frivolo. A consequéncia disso foi que vemos o cristianismo
solapado no século XIX, no qual uma fé séria estava praticamente
extinta; o vemos lutando mesmo por sua prdpria existéncia, ainda que
principes tentassem ansiosamente levanta-lo através de métodos
artificiais, como um meédico usa drogas num paciente moribundo. Em
conexao, ha uma passagem em “Des Progrés de I'esprit humain” de
Condorcet que parece ter sido escrita como um alerta para nossa
época: “o ardor religioso demonstrado por filésofos e grandes homens
foi apenas uma devocao politica; e toda religiao que se permite ser

defendida como uma crenca que pode ser proveitosamente deixada ao



povo somente deve esperar pela sua agonia, talvez mais ou menos
prolongada.” Em todo o curso de eventos que indiquei, pode-se sempre
observar que fé e conhecimento podem ser relacionados a duas escalas
de uma balanca; quando uma sobe, a outra desce. Por sua
sensibilidade, esta balanca pode indicar influéncias momentaneas.
Quando, por exemplo, no inicio desde século, as invasdes de ladrdes
franceses sob a lideranca de Bonaparte, e 0s enormes esforcos
necessarios para expulsa-los e puni-los, causaram um desprezo
temporario da ciéncia e consequentemente um certo declinio na
promocao do conhecimento, durante o qual a Igreja imediatamente
comecou a levantar sua cabeca novamente e a fé comecou a
demonstrar sinais de vida nova; algo que, com certeza, em
concordancia com a época, foi parcialmente poético em sua natureza.
Por outro lado, nos mais de trinta anos de paz de se seguiram, a calma
e a prosperidade adiantaram a construcao da ciéncia e a divulgacdo do
conhecimento num nivel extraordinario: e a consequéncia foi a que
indiquei, a dissolucao e a ameaca de queda da religido. Talvez esteja
chegando o momento tao profetizado, quando a religiao partira da
humanidade europeia, como uma baba cuja crianca ja cresceu: agora
sera colocada sob as instrucdes de um tutor. Pois ndo ha duvida de que
as doutrinas religiosas que se fundamentam apenas na autoridade,
milagres e revelagdes sao convenientes apenas a infancia da
humanidade. Todos admitirdao que uma raca — a existéncia passada da
qual a Terra tem registros, fisicos e histéricos — que chega algumas

centenas de vezes a vida de um homem de sessenta anos ainda esta



em sua primeira infancia.

Demopheles. Em vez de demonstrar este prazer descarado em
profetizar a queda do cristianismo, como gostaria que considerasse a
imensuravel divida de gratiddao da humanidade europeia para com o
cristianismo, o quanto foi beneficiada pela religiao que, apds um grande
intervalo, a seguiu de sua velha casa no leste. A Europa recebeu do
cristianismo novas ideias, o conhecimento da verdade fundamental de
que a vida nao pode ser um fim em si mesma, que o verdadeiro fim de
nossa existéncia esta além dela. Os gregos e 0s romanos haviam
colocado este fim completamente em nossa vida presente, de modo
que neste sentido podem certamente ser denominados pagaos cegos.
E, ao manter essa visao da vida, todas as suas virtudes podem ser
reduzidas aquilo que é util a comunidade, aquilo que é Util de fato.
Aristételes diz, de um modo bastante ingénuo, que as virtudes mais
grandiosas devem necessariamente ser as mais Uteis a outrem [Those
virtues must necessarily be the greatest which are the most useful to
others]. Os Antigos pensavam no patriotismo como a mais elevada das
virtudes, apesar desta ser realmente dubia, visto que mesquinhez,
preconceito, vaidade e um luminoso interesse préprio sao 0s seus
elementos principais. Logo antes de passagem que citei, Aristételes
enumera todas as virtudes, a fim de discuti-las isoladamente. Estas sao
Justica, Coragem, Temperanca, Magnificéncia, Magnanimidade,
Liberalidade, Amabilidade, Bom-Senso e Sabedoria. Quao diferentes das
virtudes cristas! O préprio Platdo, indiscutivelmente o fildsofo mais

transcendental da antiguidade pré-crista, desconhece qualquer virtude



mais elevada que a Justica; e recomenda-a incondicionalmente por si
prépria, enquanto que o resto faz da vida feliz, vita beata, o objetivo de
toda a virtude, e a conduta moral o0 modo de atingi-lo. O cristianismo
emancipou a humanidade da Europa desta baixa, crua e superficial

identificacdo de si propria com o vazio e a incerteza do dia-a-dia,

coelumque tueri

Jussit, et erectos ad sidera tollere vultus.

[deu a0 homem um semblante elevado

e mandou olhar o céu, e voltar o rosto para as estrelas.]

O cristianismo, de acordo, ndo prega somente a Justica, mas o Amor a
Humanidade, Compaixdo, Boas Obras, Perdao, Amor aos Inimigos,
Paciéncia, Humildade, Resignacdo, Fé e Esperanca. Foi mesmo um
passo adiante, e ensinou que o mundo é mau e que precisamos de
libertacao. Pregou o desprezo do mundo, a abnegacao, a castidade e o
abandono da vontade propria, isto é, dar as costas a vida e aos seus
prazeres ilusorios. Ensinou o poder curativo da dor: um instrumento de
tortura é o simbolo do cristianismo. Estou pronto a admitir que esta
visao séria, esta Unica visao correta da vida ja havia se espalhado por
toda a Asia milhares de anos antes sob outras formas, e ainda existem,
independentemente do cristianismo; mas para a humanidade europeia
isso foi uma grande novidade e uma grande revelacao. Sabe-se que a
populacao da Europa consiste de racas asiaticas que partiram como
viandantes de suas casas e gradualmente se estabeleceram na Europa;

em seu vagar, essas racas perderam a religiao original e, com isso, a



visao correta da vida: entdo, sob um novo céu, constituiram religides
para si, as quais eram bastante rudes; a adoracao de Odin, por
exemplo, o Druidico ou a religido grega, cujo conteldo metafisico era
pouco e raso. Neste meio tempo, 0s gregos desenvolveram, poder-se-ia
dizer, um instintivo senso de beleza, pertencente somente a estes entre
todas as outras nagdes que ja existiram na Terra, peculiar, fino e exato:
de tal modo que sua mitologia tomou, pela boca dos poetas e pelas
maos dos artistas, uma forma extraordinariamente bela e agradavel.
Por outro lado, o verdadeiro e profundo significado da vida perdeu-se
para 0s gregos e romanos. Viveram como criancas crescidas até que o

cristianismo chegou e os relembrou do lado sério da existéncia.

Philalethes. Para vermos o efeito disso precisamos apenas comparar a
Antiguidade com a Idade Média; a época de Péricles, digamos, no
século XIV. Mal se podia acreditar que se estava lidando com 0 mesmo
tipo de seres. Entao havia o mais refinado desenvolvimento da
humanidade, excelentes instituicdes, leis sabias, oficios
inteligentemente repartidos, liberdade organizada racionalmente, todas
as artes, incluindo a poesia e a filosofia, em seus apices; a producdo de
obras que, apdés milénios, continuam sem paralelo, as criacdes, como
eram, de uma ordem superior de seres que nunca poderiamos imitar; a
vida embelezada pelo mais nobre companheirismo, como retratado no
Banquete de Xenofon. Imagine a outra cena, se puder; uma época em
que a Igreja havia escravizado mente e violentado os corpos dos
homens, para que os cavaleiros e padres pudessem lancar todo o peso

da vida sobre a indistinta besta de carga, o terceiro estado. Existia



entao, pode-se ter por certo, uma estreita alianca entre feudalismo e
fanatismo, e em seu comboio abominavel ignorancia e obscuridade
mental, uma intolerancia correspondente, discérdia entre crencas,
guerras religiosas, cruzadas, inquisicoes e perseguicdes; quanto a
forma de amizade, cavalheirismo, composta de selvageria e loucura,
com seu sistema pedante de fingimentos ridiculos levados ao extremo,
sua supersticao degradante e ridicula veneracao por mulheres. A
galantaria é o residuo dessa veneragao, merecidamente retribuida
como o é pela arrogancia feminina; este fornece constantemente
material para o riso de todos os asiaticos, aos quais 0s gregos teriam se
unido. Na fase durea da Idade Média esta pratica desenvolveu-se em
um constante e metddico servico as mulheres; este impunha atos de
heroismo, cours d’amour, musicas bombasticas de trovadores etc.;
devemos observar que estas Ultimas bufonarias, as quais tinham um
lado intelectual, estavam principalmente na Franca; por outro lado,
entre os materialistas e preguicosos alemaes, os cavaleiros
distinguiam-se bebendo e roubando; eram bons em se embebedar e
encher seus castelos de pilhagem; apesar de que nos cortejos
certamente ndo faltavam cancgdes de amor insipidas. O que causou esta

profunda transformacao? Migracao e cristianismo.

Demopheles. Acho bom que tenha me lembrado disso. A migracao foi
a fonte do mal; o cristianismo foi a represa que invadiram. Foi
principalmente devido ao cristianismo que os rudes e selvagens equinos
que vieram como uma inundacao foram controlados e adestrados. O

homem selvagem deve antes de tudo aprender a se ajoelhar, a venerar,



a obedecer; depois pode ser civilizado. Isso foi feito na Irlanda por Sao
Patricio, na Alemanha por Winifred, o Saxao, o qual era um Bonifacio
genuino. Foi a migracao dos povos, o Ultimo avanco das racas asiaticas
em direcao a Europa, seguido apenas pelas vas tentativas daqueles sob
o comando de Attila, Genghis Khan e Timur, e, num fim cdmico, os
ciganos — foi esse movimento que varreu a humanidade dos Antigos. O
cristianismo foi precisamente o principio que se colocou contra esta
selvageria; assim como depois, por toda a Idade Média, a Igreja e sua
hierarquia foram fundamentalmente necessarios para estabelecer
limites aos barbarismos selvagens desses mestres da violéncia, os
principes e os cavaleiros: foi 0 que quebrou os icebergs nesse grande
dildvio. Nao obstante, o objetivo principal do cristianismo nao é
realmente tornar esta vida agradavel, mas fazer-nos dignos de uma
melhor. Este olha além do lapso de tempo presente, além desse sonho
fugidio, e busca levar-nos a eterna bem-aventuranca. Sua tendéncia é
ética no sentido mais préprio da palavra, um sentido desconhecido pela
Europa até o seu advento; como |lhe demonstrei, colocando a

moralidade e a religiao dos antigos lado a lado com as da cristandade.

Philalethes. Parece estar correto em relacao a teoria: mas observe a
pratica! Em comparacdao com os tempos cristdos o mundo antigo era
inquestionavelmente menos cruel que a Idade Média, com suas mortes
por torturas excruciantes, suas inumerdveis incineracées em praca
publica. Os antigos, ademais, eram muito tolerantes, colocando grande
peso na justica, frequentemente sacrificando a si proprios pela nacao,

demonstraram tracos de todo tipo de magnanimidade, uma tamanha e



genuina hombridade, que hoje em dia uma proximidade com seus
pensamentos e acdes recebe o nome de estudo da humanidade. Os
frutos do cristianismo foram guerras santas, morticinios, cruzadas,
inquisicdes, exterminio dos nativos da América e a introducdes de
escravos africanos em seu lugar; entre os antigos nao ha nada analogo
a isso, nada ao qual se possa comparar; pois 0s escravos dos antigos, a
familia [casa dos escravos], o vernae [0s nascidos na familial, eram
uma raca satisfeita, sinceramente devotada ao servico de seus
senhores, e tdo diferente dos negros miseraveis das plantacdes de
acucar — uma desgraca a humanidade — quanto sao diferentes as suas
cores. As delinquéncias morais pelas quais reprovamos 0s antigos, e
que talvez sejam um pouco menos incomuns hoje em dia do que
parece, superficialmente, ser o caso, sao ninharias em comparacao com
as enormidades cristds que mencionei. E possivel afirmar, considerando
tudo isso, que a humanidade tornou-se moralmente melhor devido ao

cristianismo?

Demopheles. Se os resultados gerais nao estao de acordo com a
pureza e veracidade da doutrina, talvez seja porque esta era elevada e
nobre demais para a humanidade, porque estabeleceu um objetivo
altivo demais. Foi muito mais facil igualar-se ao sistema pagdo ou ao
maometano. E precisamente o que ha de nobre e digno que estd mais
suscetivel a todo tipo de abusos de fraudes: abusus optimi pessimus [O
abuso do 6timo é o pior]. Essas doutrinas elevadas serviram
convenientemente como pretexto para os procedimentos mais

abominaveis e para atos de maldade irrestrita. A queda das instituicdes



do Velho Mundo, assim como de suas artes e ciéncias, deve, como
disse, ser atribuida a incursao de barbaros estrangeiros. O resultado
inevitavel dessa invasao foi que a ignorancia e selvageria
prevaleceram; consequentemente, violéncia e vileza estabeleceram seu
dominio, e cavaleiros e padres tornaram-se um fardo a humanidade.
Isso se explica, parcialmente, pelo fato de que a nova religiao
objetivava a felicidade eterna, nao a temporal, ensinava que se deveria
preferir simplicidade de coracao a sabedoria e olhava de esguelha a
todos os prazeres mundanos. Atualmente as artes e ciéncias servem
aos prazeres mundanos; mas, naquele tempo, foram promovidas tanto
quanto podiam ser Uteis a religidao, e atingiram um certo grau de

perfeicao.

Philalethes. Num ambito muito estreito. As ciéncias eram
companheiras suspeitas e, como tais, sofriam restricdes: por outro lado,
a querida ignorancia, este elemento tdo necessario a um sistema de

crencas, foi cuidadosamente nutrida.

Demopheles. E ainda assim as posses intelectuais da humanidade até
aquele periodo — as quais eram escritos preservados dos Antigos —
foram salvas da destruicao pelo clero, especialmente pelos que
estavam em monastérios. Como teriam sobrevivido se o cristianismo

nao tivesse chegado justamente antes da migracao dos povos.

Philalethes. Seria uma investigacao realmente proveitosa tentar e
fazer, com a mais fria imparcialidade, uma comparacao neutra,

cuidadosa e precisa das vantagens e desvantagens que podem ser



atribuidas a religiao. Para isso, obviamente, seria preciso muito mais
conhecimento historico e informacdes psicoldgicas que nés dominamos.

Universidades talvez facam disso uma competicao de ensaios.
Demopheles. Certamente tomardo o cuidado de ndo fazé-lo.

Philalethes. Estou surpreso por ouvir isso: € uma ma investigacado
para a religiao. Entretanto, ha universidades em que, ao propor o
assunto para competicao, pode-se criar a condicao secreta de que o
prémio vai para a pessoa que melhor interpretar sua prépria visao. Se
pudéssemos comecar fazendo com que um estatistico nos dissesse
quantos crimes sao evitados todos os anos pela religiao e quantos por
outros motivos, muito poucos seriam pela primeira razao. Quando um
homem sente-se tentado a cometer um crime, pode-se confiar que a
primeira consideracao que passara pela sua mente sera a punicdo
envolvida e as chances de vir sofré-la: entao vem a segunda
consideracao, o risco a sua reputacao. Se nao estou enganado, este
ruminara por horas a fio esses dois impedimentos antes de sequer
trazer a tona consideracdes religiosas. Superando com seguranca esses
dois primeiros pareddes contra o crime, penso que a religiao sozinha

apenas raramente barrara sua acao.

Demopheles. Penso que a religiao o fara muito frequentemente,
especialmente quando sua influéncia se da através dos costumes.
Sente-se uma acgao cruel como imediatamente repulsiva. O que é isso
senao o efeito das primeiras impressdes? Pense, por exemplo, quao

frequentemente um homem, especialmente se for de nascimento



nobre, fara tremendos sacrificios para cumprir o que prometeu,
motivado tao-somente pelo fato de que seu pai repetidamente o
impressionou em sua infancia de que “um homem de honra” ou “um

cavalheiro” sempre mantém sua palavra inviolavel.

Philalethes. Isso é indtil a nao ser que haja uma certa honorabilidade
inata. Nao se deve atribuir a religido aquilo que resulta de uma bondade
de carater inata, através da qual a compaixao pelo homem que sofreria
seu crime o impede de cometé-lo. Isso é um motivo genuinamente

moral e, como tal, independente de todas as religides.

Demopheles. Mas esse € um motivo que raramente afeta a multidao,
a nao ser que assuma um aspecto religioso. O aspecto religioso sem
duvida fortalece seu poder para o bem. Mesmo sem tais fundamentos
naturais, 0s motivos religiosos sozinhos sao poderosos na prevencao de
crimes. Nao devemos nos impressionar com isso no caso da multidao,
quando vemos que mesmo pessoas de educacao sofrem vez por outra a
influéncia — nao propriamente de motivos religiosos, que sao fundados
em algo que é ao menos alegoricamente verdadeiro — da mais absurda
supersticao, e se permitem guiar por esta as suas vidas inteiras; como,
por exemplo, nao empreender nada na sexta-feira, recusar-se a ser o
décimo terceiro a se sentar a mesa, obedecer a prognoésticos
estatisticos e coisas do género. Quao mais a multidao é guiada por tais
coisas. Nao é possivel que forme uma ideia adequada dos estreitos

limites da mente em sua forma bruta; € um lugar de absoluta

escuridao, especialmente quando — como é frequente — um coragao



mau, injusto e malicioso estd em seu fundo. Pessoas nessa condi¢cdo —
e estas constituem o grosso da humanidade — precisam ser guiadas e
controladas o melhor possivel, mesmo se por motivos supersticiosos;
até o tempo em que se tornem suscetiveis a motivos melhores e mais
verdadeiros. Como um exemplo do trabalho direto da religiao pode-se
mencionar o fato bastante comum de que, especialmente Italia, um
ladrdo devolve as mercadorias roubadas através da influéncia de seu
confessor que afirma que nao ira absolvé-lo se nao o fizer. Pense
novamente no caso de um juramento, onde a religiao demonstra uma
influéncia mais decisiva; pode ser que um homem coloque-se
expressamente na posicao de um ser puramente moral, e como tal
veja-se solenemente vinculado, como parece ser o caso na Franca,
onde a férmula é simplesmente je le jure [eu juro] e entre os Quakers,
cujo solene yea ou nay sao considerados um substituto para o
juramento; ou pode ser que um homem realmente acredite estar
pronunciando algo que afetara sua felicidade eterna — uma crenca que
presumivelmente é apenas uma investidura do sentimento anterior.
Sem duvida, consideracOes religiosas sao meios para despertar e
invocar a natureza moral do homem. Quao frequentemente sucede de
um homem concordar em fazer um falso juramento e, no momento

crucial, repentinamente se recusa, e a verdade e o correto prevalecem.

Philalethes. Com ainda mais frequéncia falsos juramentos sao feitos, e
com a verdade e o correto sob seus pés, apesar de todas as
testemunhas do juramento saberem-no muito bem! Mesmo assim,

parece estar bastante correto em mencionar que o juramento € um



inegavel exemplo da eficiéncia pratica da religiao. Mas, apesar de tudo
que disse, tenho duvidas se a eficiéncia da religiao vai muito além
disso. Apenas pense; se uma proclamacao publica repentinamente
anunciasse a anulacao de todas as leis criminais, imagino que nenhum
de nds teria coragem de ir para casa sob a protecao das causas
religiosas. Se, do mesmo modo, todas religides fossem declaradas
falsas, poderiamos, sob a protecao da lei apenas, continuar vivendo
como antes, sem nenhum acréscimo as nossas apreens0es ou as
nossas medidas de precaucdo. Darei um passo além e direi que as
religibes muito  frequentemente exerceram uma influéncia
decididamente desmoralizante. Poder-se-ia dizer que deveres para com

Deus e deveres para com a humanidade estao em razdes inversas.

E facil deixar que a bajulacdo de uma divindade compense a falta de
comportamento apropriado em relacao aos homens. E entao vemos que
em todos os tempos e em todas as nacdes a grande maioria da
humanidade julga muito mais facil chegar ao céu implorando em
oracdes do que pelo merecimento de suas a¢des. Em toda religiao logo
vem a suceder que fé, cerimdnias, ritos e afins, sao proclamados como
mais agradaveis a vontade divina que acdes morais; esta primeira,
especialmente se vinculada com o emolumento do clero, gradualmente
passa a ser vista como um substituto a Ultima. Sacrificios em templos,
discursos as massas, inauguracao de capelas, plantar cruzes as
margens das estradas logo se tornam as obras mais louvaveis, de modo
que até grandes crimes sao expiados por estes, como também pela

peniténcia, sujeicao a autoridade sacerdotal, confissdes, peregrinacdes,



doacdes aos templos e ao clero, construcao de monastérios e afins. A
consequéncia disso tudo é que os padres finalmente figuram como os
intermediarios da corrupcao dos deuses. E como se isso nao fosse
bastante, onde esta a religiao cujos adeptos nao consideram rezas,
louvores e multiplos atos de devocdo, ao menos em parte, um
substituto a conduta moral? Veja a Inglaterra, onde o domingo cristao,
por meio de um audaz artificio sacerdotal, foi introduzido por
Constantino, o Grande, como um correlato para saba judeu, o qual é de
um modo mendaz identificado com este, e empresta 0 seu nome — e
isso a fim de que os mandamentos de Jeova para o saba (isto &, o dia
em que o Todo Poderoso teve de descansar dos seus seis dias de
trabalho, de modo que essencialmente este é o Ultimo dia da semana)
pudessem ser aplicados ao domingo cristao, o dies solis [dia do sol], o
primeiro dia da semana, no qual o sol se abre em gldria, o dia de
devocao e alegria. A consequéncia dessa fraude é que “quebrar o sabd”
ou a “dessacralizacao do saba”, isto €, a menor das ocupacdes — tanto
para negécios quanto para lazer, todos jogos, musica, costura, livros
mundanos — € vista como um grande pecado nos domingos.
Certamente o homem comum deve acreditar que — como seus guias
espirituais assinalam — se for totalmente constante numa “observancia
estrita do santo saba”, sendo “um regular usudrio do Servico Divino”,
isto é, se invariavelmente quedar-se ociosamente nos domingos e nao
deixar de sentar-se duas horas na igreja para ouvir a mesma ladainha
pela milésima vez e murmura-la em consonancia com os outros, entao

podera contar com indulgéncia em relacao aos pequenos pecadilhos



aos quais ocasionalmente se permitiu. Esses demo6nios em forma
humana, os donos e 0s negociadores de escravos nos Estados Livres da
América do Norte [Free States of North Americal (deveriam ser
chamados de Estados Escravos) sao, via de regra, anglicanos devotos
que considerariam um pecado grave trabalhar nos domingos; e,
confiando nisso — e em suas visitas regulares a igreja —, esperam pela
felicidade eterna. A tendéncia desmoralizante da religidao é menos
problematica que sua influéncia moral. Quao grandiosa e quao certa
esta influéncia moral deve ser para reparar as enormidades que as
religides, especialmente as cristas e maometanas, produziram e
disseminaram pela terra! Pense no fanatismo, nas perseguicoes
infindaveis, nas guerras santas, nesse frenesi sanguinario que o0s
Antigos sequer concebiam! Pense nas cruzadas, um morticinio de
duzentos anos e seu indesculpavel grito de guerra “é a vontade de
Deus”, sua meta de tomar posse das sepulturas daqueles que
pregavam amor e tolerancia! Pense na cruel expulsao e exterminio dos
mouros e judeus da Espanha! Pense nas orgias de sangue, nas
inquisicdes, nos tribunais inquisitérios, nas conquistas terriveis e
sangrentas dos maometanos em trés continentes, ou nas do
cristianismo na América, cujos habitantes foram em sua maior parte
exterminados, e em Cuba totalmente. De acordo com Las Cases, 0
cristianismo assassinou doze milhdes em quarenta anos, in majorem
Dei gloriam [para a maior gléria de Deus], obviamente, para a
propagacao do evangelho, e porque tudo que nao era cristao sequer

era visto como humano! Ja toquei nesse assunto anteriormente, é



verdade; mas quando em nossos dias ouvimos as Ultimas Noticias do
Reino de Deus [Latest News from the Kingdom of God*2], nao havemos
de cansar em trazer fatos antigos a tona. Acima de tudo, ndo nos
esquecamos da india, o berco da raca humana, ou pelo menos da parte
dela a qual pertencemos, onde os maometanos, e entao os cristaos,
foram mais cruelmente furiosos contra os adeptos da fé original da
humanidade. A destruicdo ou desfiguracao dos templos e idolos antigos,
um ato lamentavel, perverso e barbaro, que ainda testemunha a furia
monoteista dos maometanos, continuando de Marmud, o Ghaznavi da
memdria maldita, até Aureng-Zeb, o fratricida, o qual os cristaos
portugueses imitaram diligentemente através da destruicao de templos
e dos auto de fé da inquisicao em Goa. Nao esquecamos os escolhidos
de Deus que, apés terem sido expressamente ordenados por Jeova,
roubaram de seus velhos e leais amigos no Egito os potes de ouro e
prata que haviam lhes emprestado, fizeram um caminho de matanca e
pilhagens até a “terra prometida”, e com o assassino Moisés no
comando, usurparam-na de seus donos por direito — novamente, pela
mesma ordem expressa de Jeova e repetidos comandos, sem qualquer
misericordia, exterminando os habitantes, mulheres, criancas, todos
(Josué 9/10). Isso tudo simplesmente porque nao foram circuncidados e
desconheciam Jeova: foi motivo suficiente para justificar cada
monstruosidade que lhes foram feitas; pelo mesmo motivo, em tempos
anteriores, a infame perfidia do patriarca Jacé e seu povo escolhido
contra Hamor, rei de Salém e seu povo, acha gldria aos olhos do Senhor

porque o povo era descrente! (Génesis 33:18) De fato, o pior lado das



religides é que os fiéis de uma religido tiveram a liberdade para pecar
contra os de outras, e persegui-los com extremado rufianismo e
crueldade; os maometanos contra os cristaos e hindus; os cristaos
contra os hindus, maometanos, nativos americanos, negros, judeus,

hereges e outros.

Talvez esteja me excedendo em dizer todas religioes. Por respeito a
verdade, devo acrescentar que as barbaridades fanaticas perpetradas
em nome da religiao somente podem ser imputadas aos adeptos de
crengas monoteistas, isto &, a fé judaica e seus dois ramos, cristianismo
e islamismo. Nao ouvimos nada do género no caso dos hindus ou dos
budistas. E do conhecimento de todos que por volta do século V de
nossa era o budismo foi expulso pelos brahmans de sua terra ancestral
no extremo sul da peninsula indiana, e posteriormente espalhou-se por
todo o resto da Asia — e, tanto quanto sei, ndo ha registros definidos de
quaisquer crimes violentos, guerras ou crueldades perpetradas durante

O processo.

Esse fato, obviamente, pode ser imputado a obscuridade que vela a
histéria desses paises; mas o carater extremamente moderado de sua
religido, juntamente com sua incessante inculca de tolerancia para com
todas as formas viventes e o fato de que o bramanismo, devido ao seu
sistema préprio de castas, nao admite prosélitos, permite margem a
esperanca de que seus adeptos abstém-se do derramamento de sangue
em grande escala e da crueldade em qualquer forma. Spence Hardy,

em seu excelente livro Eastern Monachism [Monarquismo Oriental],



elogia a extraordinaria tolerancia dos budistas, e inclui sua garantia que
de que os anais de budismo fornecerao menos instancias de

perseguicao religiosa do que qualquer outra religiao.

De fato, apenas ao monoteismo a intolerancia é essencial; um deus
anico &, por sua propria natureza, um deus ciumento, e como tal nao
pode coexistir com quaisquer outros. Deuses politeistas, por outro lado,
sao naturalmente tolerantes; vivem e deixam viver; seus proprios
companheiros, sendo deuses da mesma religiao, sao 0s maiores objetos
de seu sofrimento. Essa tolerancia é posteriormente estendida aos
deuses estrangeiros que sao recebidos de modo hospitaleiro e, depois,
admitidos, em alguns casos em igualdade de direitos; um grande
exemplo disso é demonstrado pelo fato de que os romanos, de boa
vontade, admitiram e veneravam Phrygian, Egyptian e outros deuses.
Consequentemente, somente as religides monoteistas fornecem o
espetaculo das guerras santas, perseguicdes religiosas, tribunais
inquisitdrios, destruicao de idolos e de imagens dos deuses, devastacao
de templos indianos e colossi egipcios — 0s quais haviam fitado o sol
por trés milénios — apenas porque um deus ciumento disse Ndo faras

para ti imagens de esculturas.

Mas retorno ao meu argumento principal. Esta, sem divida, correto em
sua insisténcia nas fortes necessidades metafisicas da humanidade;
todavia, a religiao parece-me nao tanto uma satisfacao quanto € um
abuso de tais necessidades. Em qualquer grau vimos que, em relacao a

promoc¢ao da moralidade, sua utilidade €, em grande parte,



problematica; suas desvantagens e especialmente as atrocidades que a
tém acompanhado sao patentes como a luz do dia. Naturalmente, é
uma questao completamente diferente se considerarmos a utilidade da
religido como uma escora de tronos; pois onde esses sao sustentados
“pela graca de Deus”, trono e altar estao intimamente associados; e
todo principe sabio que ama seu trono e sua familia figurara por sobre
seu povo como um exemplo da verdadeira religiao. Mesmo Maquiavel,
no capitulo oitenta de seu livro, recomendou religiao muito seriamente
a principes. Para além disso, pode-se dizer que religides reveladas
estao para a filosofia exatamente na relacao de “soberanos pela graca
de Deus” para “a soberania do povo”; de forma que os dois primeiros

termos do paralelo estao numa natural alianca.

Demopheles. Oh, ndao adote esse tom! Esta de maos dadas com a
oclocracia e anarquia, o arquiinimigo de toda a ordem legislativa, toda

civilizacao e toda humanidade.

Philalethes. E verdade. Foi apenas um sofisma, algo que o mestre de
esgrima chama de finta. Retrato-me por isso. Mas percebo como
disputas as vezes fazem um homem honesto tornar-se injusto e

malicioso. Paremos.

Demopheles. Nao posso deixar de lamentar pelo fato de que, depois
de todo esse esforco, nao alterei sua disposicao em relagao a religiao.
Por outro lado, posso lhe assegurar que tudo que disse nao abalou

minha conviccao em seu elevado valor e necessidade.

Philalethes. Creio plenamente em suas palavras; como podemos ler



em Hudibras:

Um homem convencido contra sua vontade

Ainda acredita na mesma verdade.

[A man convinced against his will

Is of the same opinion still.]

Meu consolo é que, diferentemente da controvérsia e de beber agua

mineral, os efeitos posteriores sao os verdadeiros.
Demopheles. Bem, espero que sejam benéficos no seu caso.

Philalethes. Talvez sim, se fosse capaz de digerir um certo provérbio

espanhol.
Demopheles. Que é?
Philalethes. Por detrds da cruz esta o diabo.

Demopheles. Vamos, nao terminemos com sarcasmos. Em vez disso,
admitamos que a religiao, como Janus, ou melhor, como Yama, o deus
bramane da morte, tem duas faces, uma amigavel e a outra sombria.

Cada um de nés manteve o olhar fixo em apenas uma delas.

Philalethes. Esta correto, velho amigo.



Notas do tradutor

1. Dizer que alguém “esta sob a espada de Damocles” significa que, a
qualguer momento, algo de muito ruim pode acontecer.

2. News from the Kingdom of God era uma publicacdo missionaria anual cuja
edicdo numero 40 data de 1856.
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